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Prvo porodilo komisije za spremljanje delovanja javnih podjetij in zavodov, ki so v
pretezni lasti MOM Mestnemu svetu MOM

V primeru zahtevane dokumentacije brez soglasja mestnega sveta pri prodaji zemljis¢ Doma pod
Gorco pri Qlandiji je komisija na vodstvo druzbe naslovila dopis s katerim smo Zeleli vpogled v
dokumentacijo okrog prodaje in glasovanja na skups¢ini, ki je nameravano prodajo potrdila, po
mesecu in pol prejela slede¢i dopis:

Spostovani g. Auer,
Na zacetku se vam opravicujem, da ste tako dolgo ¢akali na mOJ odgovor v zvezi z zeleno
dokumentacijo.

V skladu z va3o zahtevo kot predsednika Komisije za spremljanje dela v javnih podjetjih in podjetij, ki
so v pretezni lasti Mestne ob¢ine Maribor, za posredovanje dolo¢ene dokumentacije iz naslova
odprodaje zemljis¢ druzbe DOM POD GORCO d.o.o. vam posredujem stali$¢e nasega pravnika.
Imenovana Komisija za spremljanje dela v javnih podjetjih in podjetij, ki so v pretezni lasti Mestne
ob¢ine Maribor ne more izvrsevati pravic in obveznosti druzbenika v druzbi Dom pod Gorco d.o.0. in
to ne glede na sprejet sklep MS MOM o formiranju omenjene komisije in o njenih pristojnostih, saj je
skladno z dolo¢bo 71. ¢lena ZJF (Zakon o javnih financah) izvrevanje pravic druZbenika oz.
uveljavljanje razli¢nih pravic lastnika kapitalske nalozbe (v konkretnem primeru je pretezni lastnik
kapitalske nalozbe MOM) v pristojnosti za finance pristojnega organa obcinske uprave in ne MS
MOM.

S tega vidika po naSem mnenju nismo zavezani, da posredujemo zahtevane informacije Komisiji za
spremljanje dela v javnih podjetjih in podjetij, ki so v preteZni lasti Mestne ob¢ine Maribor.
Vse dobro,

Grego Zigon, Dom pod Gorco, direktor
Mnenje komisije:

Formalno ima direktor sicer prav, po dolo¢ilih 71. ¢lena ZJF bi naj to res zahteval "za finance pristojen
obcinski upravni organ" vendar so ob formalnostih tudi nepisana pravila, da je lastnik gospodar in v
tem primeru ga zastopa Mestni svet. Ker ta neposredne kontrole ne izvaja je zato oblikoval ustrezno
komisijo, ki za MS pripravi stalis¢a o katerih potem MS odlo¢a. Ker v tem primeru vodstvo podjetja
onemogoca delo komisije ugotavljamo:

1. Da komisija ni mogla preveriti realizacije sklepa MS v zvezi z odtujitvijo stvarnega vlozka MOM
v podjetje Dom pod Gorco, ker ji je vodstvo to onemogocilo.

2. Komisija zato ocenjuje, da sklep MS ni bil upoStevan in je bila s tem izigrana volja lastnika, zato
predlaga MS razreSitev Nadzornega sveta in izvolitev novega, ki naj ustrezno ukrepa zoper vodstvo
druzbe.

Predlagani sklep:

MS MOM se je seznanil s porocilom Komisije za spremljanje dela javnih podjetij in zavodov v
katerem ima MOM prevladujodi delez. Mestni svet podpira predlog komisije in nalaga Zupanu
MOM in mestni upravi, da v najkrajSem moZnem ¢asu kot vecinski lastnik skli¢e skups¢ino
Doma pod gorco, preko predstavnikov na skup$¢ini pa razresi sedanji Nadzorni svet in izvoli
novega, ki bo ustrezno ukrepal zoper sedanje vodstvo druzbe.



