	MESTNA OBČINA MARIBOR

MESTNI SVET 

Ul. heroja Staneta 1, 2000 Maribor
	


Številka:  06202-15/2003

Datum:    20. oktober 2003

Z   A   P   I   S   N   I   K

9. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Maribor,  ki je bila 29. septembra 2003 ob 13. uri, in nadaljevanja seje, ki je bilo 06. oktobra 2003 ob 13. uri v prostorih Izobraževalnega centra Pekre, Bezjakova 131. 

1. točka

OTVORITEV SEJE IN  UGOTOVITEV SKLEPČNOSTI

Sejo je pričel in vodil župan Mestne občine Maribor, Boris SOVIČ. Ugotovil je, da je bilo na seji prisotnih 41 članic/članov mestnega sveta, kar je več kot polovica, in lahko le-ta po določilu 52. člena poslovnika mestnega sveta veljavno odloča.

Prisotni so bili:

Dragica BAČANI, Marjan BAČKO, Miroslav BLAŽIČ, Stanislav BRGLEZ, mag. Valter DROZG, Matevž FRANGEŽ, Anton GAČNIK, Danica GERBEC, Helena HVALEC, Franc JESENEK, Franc KANGLER, Davorin KRAJNC, Pavel KRISTAN, Zdenka KRIŽANIČ, dr. Alojz KRIŽMAN, Jože KUHAR, Stanislav LEŠNIK, Zdravko LUKETIČ, mag. Igor MARINIČ, Gorazd MAZEJ, Karl MIDLIL, Tomaž OREŠIČ, mag. Jasna PETAN, Rok PEČE, Milan PETEK, Monika PIBERL, mag. Majda POTRATA, mag. Jože PROTNER, mag. Božidar PUČNIK, Judita SOMER – ZUPANC, Andrej STRAMLIČ, Vanja ŠERBEC, dr. Igor TIČAR, Janez UJČIČ, Andrej VERLIČ, Jasmina VIDMAR, Boštjan VIHER, Tanja VINDIŠ FURMAN, Tone VOGRINEC, Boštjan ZAGORAC, Stanislav ŽAGAR. 

Odsotni so bili: 

Melita CIMERMAN, Stanislav HOLC, Sašo PEČE in Rosanda ŠTAMBERGER

Ostali prisotni: 

Boris SOVIČ - župan Mestne občine Maribor, Slava KURTIN – direktorica mestne uprave, Branko GREGORIČ, Nada LORBEK, Jožica PRIZMIČ – služba mestnega sveta,  mag. Boris ŠKERBINEK – svetovalec župana, dr. Vesna SMAKA KINCL – direktorica Zavoda za varstvo okolja, Vili EISENHUT, Branko BELCA, Ljubomir KNEZ – komunalna direkcija, Evgenija JAVORNIK – predstojnica oddelka za finance, Ljubo MIŠIČ – direktor Zavoda za prostorsko načrtovanje, Pavla MLINARIČ - oddelek za splošne in pravne zadeve, Goran RAJIĆ - predstojnik oddelka za družbene dejavnosti, Slobodan STOJANOVIČ – vodja službe za zaščito in reševanje, Andrej KRAPŠE – predstojnik oddelka za gospodarjenje s poslovnimi in upravnimi prostori ter premičnim premoženjem, mag. Rudi BRAČIČ - direktor Zavoda za šport, mag. Karin JURŠE – predstojnica oddelka za gospodarske dejavnosti, mag. Franc PIBERL, Valter PRISTOVNIK – nadzorni odbor, Mojmir GRMEK – direktor Javnega podjetja za gospodarjenje s stavbnimi zemljišči, Branko ŠNUDERL, Branko KOSI – Javno podjetje Snaga Maribor d.o.o., Željko BLAŽEKA – Inštitut za ekološki inženiring, d.o.o., občani in predstavniki sredstev javnega obveščanja..

Zapisala:

Sharon PODJAVRŠEK - služba mestnega sveta

Na mize so članice/člani mestnega sveta prejeli: 

· Informacijo o začasnem zadržanju izvrševanja posameznih izdatkov proračuna Mestne občine Maribor za leto 2003 

· Sklep sveta MČ Tezno k Investicijskemu programu za izgradnjo skladišča baliranih odpadkov v Dogošah 

· Dopolnitev predloga sklepa k Investicijskemu programu za izgradnjo skladišča baliranih odpadkov v Dogošah (K GMS – 098)

· Stališče odbora za komunalne in gospodarske javne službe

· Stališče odbora za finance

· Zamenjava priloge št. 2 k gradivu GMS – 099

2. točka

OBRAVNAVA IN SPREJEM DNEVNEGA REDA

Predlog dnevnega reda so članice/člani mestnega sveta prejeli z vabilom za sklic seje.

Predloge oz. stališča v zvezi z dnevnim redom so podali: Milan PETEK, Franc KANGLER, dr. Alojz KRIŽMAN, Stanislav LEŠNIK, Franc JESENEK, Anton GAČNIK, Davorin KRAJNC, Marjan BAČKO, Rok PEČE, Monika PIBERL, Stanislav ŽAGAR in Matevž FRANGEŽ. 

Milan PETEK je predlagal umik točke Zaključni račun proračuna Mestne občine Maribor in Poročilo o pregledu zaključnega računa proračuna Mestne občine Maribor za leto 2002  (GMS – 059) oz. obravnavo le-te na prihodnji seji mestnega sveta. 

Dr. Alojz KRIŽMAN je predstavil stališče odbora za urejanje prostora in varstvo okolja in predlagal, da se točka Investicijski program za izgradnjo skladišča baliranih odpadkov v Dogošah (GMS – 098) zaradi negativnega mnenja mestne četrti prestavi na naslednjo sejo mestnega sveta, hkrati pa se naj investicijski program preimenuje v predinvesticijsko zasnovo. 

Stanislav LEŠNIK in Franc JESENEK sta prav tako predlagala umik predlagane 10. točke (GMS – 098), Monika PIBERL je podprla predlog dr. Alojza KRIŽMANA, Milan PETEK, Anton GAČNIK, Davorin KRAJNC, Marjan BAČKO, Rok PEČE, Stanislav ŽAGAR in Matevž FRANGEŽ pa niso podprli predloga za umik točke.

Stanislav ŽAGAR je predlagal, da se predlagana 11. točka (GMS – 097) obravnava pred predlagano 10. točko (GMS – 098). 

Direktorica mestne uprave, Slava KURTIN in direktor komunalne direkcije, Vili EISENHUT, sta podala obrazložitve glede predlogov o dnevnem redu. 

Župan se je strinjal s predlogom za umik GMS – 059, zato je kot predlagatelj umaknil točko z dnevnega reda, in ob 41 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem

1. SKLEP:  

Mestni svet Mestne občine Maribor umika s predlaganega dnevnega reda 9. seje točko INVESTICIJSKI PROGRAM ZA IZGRADNJO SKLADIŠČA BALIRANIH ODPADKOV V DOGOŠAH (GMS – 098). 

Župan je na podlagi izida glasovanja (9 ZA, 19 PROTI od 41 prisotnih) ugotovil, DA  SKLEP NI SPREJET.

2. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor uvršča na dnevni red 9. seje točko INVESTICIJSKI PROGRAM ZA IZGRADNJO ŠPORTNE DVORANE ŽELEZNIČARSKEGA TENIŠKEGA KLUBA MARIBOR (GMS – 099).

Župan je na podlagi izida glasovanja (25 ZA, 2 PROTI od 41 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

3. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor bo Odlok o poimenovanju soseske Bilje v naselju Maribor (GMS – 094) obravnaval po hitrem postopku. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (30 ZA, 0 PROTI od 41 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

4. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme dnevni red 9. seje s sprejetimi spremembami oz. dopolnitvami. Točke dnevnega reda se skladno s tem preštevilčijo, tako da dnevni red glasi:

	  1. 
	Otvoritev seje in ugotovitev sklepčnosti

	  2. 
	Obravnava in sprejem dnevnega reda

	  3.
	Potrditev zapisnika 8. redne seje in zapisa 1. korespondenčne seje Mestnega sveta Mestne občine Maribor

	  4. 
	Odstopna izjava članice Mestnega sveta Mestne občine Maribor

	  5. 
	Pobude in vprašanja članic/članov Mestnega sveta Mestne občine Maribor

	  6. 
	Predlog za podelitev priznanj in nagrad Mestne občine Maribor in določitev datuma podelitve priznanj in nagrad Mestne občine Maribor v letu 2003 GMS - 093

	  7.
	Odlok o zazidalnem načrtu za del prostorsko planske enote St 9 S – druga obravnava GMS – 075

	  8. 
	Odlok o zazidalnem načrtu dela območja PPE St6 (stanovanjski, poslovni, trgovski in sakralni center) – druga obravnava GMS - 079

	  9.
	Odlok o poimenovanju soseske Bilje v naselju Maribor – hitri postopek GMS – 094

	 10.  
	Investicijski program za izgradnjo Kompostarne v Mariboru GMS – 097

	 11. 
	Investicijski program za projekt izgradnje skladišča baliranih odpadkov v Dogošah GMS – 098 (na podlagi dogovora s koordinacije predstavnikov svetniških skupin preimenovano v Predinvesticijsko zasnovo za projekt »Izgradnja skladišča baliranih odpadkov v Dogošah«)

	 12. 
	Investicijski program za izgradnjo športne dvorane Železničarskega teniškega kluba Maribor GMS – 099 

	 13. 
	Informacija o premoženjski bilanci Mestne občine Maribor na dan 31.12.2003 GMS – 089

	 14. 
	Poročilo o izvrševanju proračuna Mestne občine Maribor v obdobju 1 – VI/2003 GMS – 090

	 15. 
	Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra GMS - 091

	 16. 
	Sklep o neodplačanem prenosu nepremičnin Mestne občine Maribor na Republiko Slovenijo zaradi gradnje odseka avtoceste Slivnica – Pesnica – pododsek Nova Zrkovska cesta II. faza GMS – 092

	 17. 
	Odlok o spremembi odloka o organizaciji in delovnem področju Mestne uprave Mestne občine Maribor – prva obravnava GMS – 096

	 18.
	Odlok o spremembi odloka o avto-taksi prevozih – prva obravnava GMS – 030 (nadaljevanje)


Župan je na podlagi izida glasovanja (31 ZA, 7 PROTI od 41 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

3. točka

POTRDITEV ZAPISNIKA 8. REDNE SEJE IN ZAPISA 1. KORESPONDENČNE SEJE MESTNEGA SVETA MESTNE OBČINE MARIBOR

Zapisnik 8. redne seje in zapis 1. korespondenčne seje so članice/člani mestnega sveta prejeli z vabilom za sklic seje. 

Branko GREGORIČ, vodja službe mestnega sveta, je podal pregled izvajanja sklepov. 

Razprave oz. pripomb na zapisnika ni bilo, zato je župan ob 40 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem

5. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor potrdi zapisnik 8. seje Mestnega sveta Mestne občine Maribor.  

Župan je na podlagi izida glasovanja (35 ZA, 0 PROTI od 40 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

6. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor potrdi zapis 1. korespondenčne seje Mestnega sveta Mestne občine Maribor. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (36 ZA, 0 PROTI od 41 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

4. točka

ODSTOPNA IZJAVA ČLANICE MESTNEGA SVETA

MESTNE OBČINE MARIBOR

Odstopno izjavo članice Mestnega sveta Mestne občine Maribor, Danice GERBEC, so članice/člani mestnega sveta prejeli z vabilom za sklic seje. 

Uvodne obrazložitve in razprave ni bilo, župan je ob 40 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem

7. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor ugotavlja, da so na osnovi odstopne izjave nastopili razlogi za prenehanje mandata članici mestnega sveta, Danici GERBEC, z liste kandidatov Združene liste socialnih demokratov – ZLSD. 

Za izvedbo postopka za nadomestno imenovanje se sklep posreduje Mestni volilni komisiji Mestne občine Maribor. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (35 ZA, 0 PROTI od 40 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

5. točka

POBUDE IN VPRAŠANJA ČLANIC/ČLANOV MESTNEGA SVETA

Podane so bile naslednje P O B U D E:

POBUDA ŠT. 57  - Vanja ŠERBEC 

Čas počitnic in kolone turistov spodbujajo človeka k opazovanju okolice na tak način, kot jo opazujejo naključni mimoidoči. In kaj ob tem opazimo v mestu, ki bi ga vsi želeli reševati velikopotezno z visoko zvenečimi okrasnimi pridevki ter tujimi imeni trgovin in podjetij? Kaj opazujejo turisti, ki niti slučajno po poti ne zaidejo v center mesta. Opazijo to, kar opazimo tudi mi, če le pogledamo dovolj dobro. 

V konici sezone je to nepokošena trava ob glavni cesti proti Miklavžu, smeti v območju podjetja Surovina ter s tem veliko število ljudi, ki razgrabijo karkoli jim pride pod roke. Kdo med vami si sploh upa tam zvečer peljati za avtom, kaj šele sprehoditi se po tem delu mesta. 

Naslednja stvar, ki me je zelo presenetila je neusklajeno delovanje semaforjev po celotnem mestu. To je bojda zato, ker jih uravnavajo trije sistemi, ki naj se ne bi dali uskladiti. Neumnost! Ne verjamem! Menim, da čisto okolje, nepokošena trava in urejena prometna signalizacija še zdaleč niso privilegij, pač pa nuja. 

Moj namen je zgolj pobuda, da bi se nekdo od pristojnih naslednje leto spomnil vsaj pokositi travo na glavnih vpadnicah v mesto in urediti lastne smeti. Semaforji pa so najbrž moja iluzija, če  ne že  izsiljevanje nemogočega. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Gospe Šerbec se zahvaljujem za pobudo. Naslednje leto bomo to vsekakor upoštevali, ker mislim da si na vpadnicah v mestu Maribor ne smemo dovoliti, da trava ni pokošena, odmetavanje pa je smeti v pristojnosti javne službe. Kar se tiče podjetja Surovina in okolice, kjer smo imeli lokacijo zelenih kesonov lahko povem verjetno v zadovoljstvo vseh nas, da bo v bližnji prihodnosti v nekaj dneh pričel obratovati zbirni center na Lahovi ulici, ki bo pod nadzorom za zaprto ograjo, kjer se to, da so nekateri pobirali odpadke kesonov in jih metali v okolico, ne bodo več dogajalo. 

POBUDA ŠT. 58 - ODBOR ZA KULTURO, ŠOLSTVO IN ŠPORT 

Odbor z ogorčenjem ugotavlja, da je bil poslovni prostor mestne občine Maribor na vogalu Gosposke in Jurčičeve ulice v starem mestnem jedru oddan založbi Mladinska knjiga, ki ima v mestu Maribor že nekaj svojih prodajaln, da pa je bila vloga založbe Litera iz Maribora, ki je glede izdajateljske in založniške dejavnosti naslednica propadle Založbe Obzorja, zaradi tega, ker je na dražbi Mladinska knjiga ponudila višjo najemnino za navedeni poslovni prostor. 

Očitno je, da za vodstvo mestne občine Maribor ni pomemben niti zanimiv program, ki ga je ponudila založba Litera, niti prizadevanja založbe, za se v Mariboru ohrani in vzpodbudi založniška dejavnost, ki bi z lastno prodajalno z manjšimi stroški ponujala svoje knjižne izdaje, za katere mora drugim prodajalcem nuditi nerazumno visoke rabate, da le-te sprejmejo njihove knjige v prodajo (med njimi je tudi Mladinska knjiga), temveč je pomemben le denar, ki ga bo za najemnino za ta prostor iztržila mestna občina Maribor. 

Izgovarjanje, da je bil postopek oddaje poslovnega prostora pravno formalno pravilno izpeljan, je ob dejstvu, da je iz izbora izpadla perspektivna mariborska založba, nesprejemljivo.   

Zato odbor za kulturo, šolstvo in šport daje pobudo, da se založbi Litera zagotovi ustrezen poslovni prostor v središču mesta, kjer bo lahko pod ugodnimi pogoji ponujala svoje knjižne izdaje in s svojim zanimivim programom ponudbe pritegnila bralce, da bodo z veseljem segali po knjigah. 

Odgovor – glej odgovor župana pri pobudi št. 66

POBUDA ŠT. 59 -  Rok PEČE 

Daje pobudo, da se uredi javna cesta (asfaltira), ki vodi od ulice Na terasi v globel ob kanalu Drave do Društva za varstvo in proti mučenju živali Maribor, s sedežem Na terasi 2/a, kjer deluje tudi azil za brezdomne živali. Gre za javno cesto (makadam) v dolžini cca. 150  in širini cca. 3 metre.

Omenjeno društvo deluje že od leta 1987, v novembru 1998 jim je tedanje Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano RS podelilo status društva, ki deluje v javnem interesu. Vsled tega je toliko bolj sramotno, da se do takšne humanitarne organizacije, ki bi morala biti ponos ne samo Mariboru ampak širši regiji, v celih 15-ih letih delovanja ne uredi normalnega cestišča oz. dovoza, ki bi bil sočasno tudi manj moteč za bližnje prebivalce (hrup, prah …). Posebno otežkočen je dostop do Društva za zaščito  in proti mučenju živali v zimskem času, saj se javna cesta ne pluži in je dostop skoraj popolnoma onemogočen, pa čeprav gre za nujne dostope (veterinarski obiski, dostava hrane, obiskovalci…). Nič bolje ni ob močnejših nalivih dežja, ko poskušajo delavci  sami sanirati javno cestišče z navažanjem gramoza, vendar pa je to kratkoročna rešitev, saj dež zaradi same  konfiguracije terena (gre za precej strm klanec na delu cestišča) gramoz hitro spere in cesta je ponovno blatna, da o lužah, ki so bolj podobne jezerom, sploh ne govorimo. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Pobudo bomo uvrstili v program, predhodno bi pa rad opozoril, da bomo za to potrebovali sklep MČ Dogoše Zrkovci Brezje, če bo to uvrstila v svoj program, kajti sredstva, ki jih imamo za akcije po posameznih MČ-ih in KS-ih ne omogočajo drugačnega dela, kot da pridobimo soglasje, katero cesto dajo tam v prioriteto; tega ne moremo storiti sami. Predstojnica oddelka za gospodarske dejavnosti, ga. Karin JURŠE me je opozorila, da na oddelek prihajajo pritožbe, ker ljudje tega ne želijo in mislim, da je prav, da se enkrat dogovorimo, da ne bomo vedno mi dežurni krivci, ali to naredimo al ne. 

POBUDA ŠT. 60  - 
Monika PIBERL 

Po informacijah, ki jih ima naj  bi bilo izdanih 1000 dovolilnic za vožnjo v peš coni. Glede na to, da je središče mesta zelo majhno smatra, da je to vsekakor preveliko število. Peš cona mora biti resnično peš cona, tako kot je to  urejeno v drugih mestih in tujini , ne pa da je, tako kot naša, prava avtocesta. 

Daje pobudo, da se ustanovi komisija, ki jo naj sestavljajo člani mestnega sveta in zunanji člani, ki naj izvrši revizijo izdanih dovolilnic, tako da se bo število dovolilnic omejilo na minimum. 

POBUDA ŠT.  61  - 
Marjan BAČKO 

Čimprej se naj ukine vožnja mini avtobusa  imenovanega Pikapolonica, po peš coni v starem mestnem jedru – od gledališča po Slovenski ulici do Grajskega trga ter na obračališče na tem trgu. 

Predlaga, da avtobus vozi iz Slomškovega trga po Gledališki, nato naj  zavije desno po Gregorčičevi na Trg generala Maistra in mimo občine na levo po Krekovi in levo v Strossmayerjevo ulico in potem v križišču desno na Gosposvetsko cesto. 

Na ta način bi »cona za pešce« postala  to kar bi morala postati že zdavnaj. Potreben je še samo večji nadzor nad motoristi, ki divjajo skozi to cono in avtomobilisti, ki prevozijo celo cono, da lahko parkirajo »doma« pri Andreanumu. 

Prosi za dokumentirane pisne odgovore. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Pobudo bomo obravnavali in posredovali pisni odgovor. 

POBUDA ŠT.  62  - 
Zdravko LUKETIČ

Na oglasnih panojih postajališč mestnega avtobusnega prometa so izobešeni vozni redi za posamezne avtobusne linije. Mnogi starejši potniki imajo zaradi slabšega vida težave pri branju drobnega tiska voznih redov. Večja pisava bi bila lažje berljiva in bolj pregledna. Daje pobudo prometni komisiji, da preveri navedeno stanje in mestnemu avtobusnemu prevozniku poda ustrezne predloge.

POBUDA ŠT. 63  - 
Mag. Božidar PUČNIK

Mesto Maribor se ponaša z enim od najlepših, če ne najlepšim mestnim parkom v Sloveniji. Ne glede na to pa podobo parka že vrsto let kazita prazna »bazena«. Ta bazena se poleg vsega nahajata še v neposredni bližini otroškega igrišča. To pomeni, da obstoječa prazna bazena po nepotrebnem dajeta vtis neurejenosti parka in predstavljata nevarnost, da otroci v »razposajeni« igri padejo na dno bazena in se poškodujejo. Zaradi tega predlaga, da se v letu 2003 pripravijo ustrezni načrti za predrugačenje omenjenega prostora. Predlaga, da se omenjena »bazena« nadomestita s primerni igrali za otroke, ki jih v mestu tako ali tako primanjkuje, in da se v proračunu za leto 2004 rezervirajo sredstva za izpeljavo pripravljalnega načrta in da se ta  realizira najkasneje do 1.05.2004. 

Prosi za pisni odgovor. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Pobudo, ki ste jo dali za ureditev bazena bomo uvrstili v razvojni program, realizacija je odvisna od tega, ali bomo za to imeli tudi dovolj sredstev. Rok 01. 05. 2004 je lahko obvezujoč, kar se pa tiče vprašanj okoli stroškov, vam bomo posredovali pisni odgovor.

Odgovor župana, Borisa SOVIČA

Glede parka, ki je bil prej omenjen – zakaj se ne obnovi fontana, ki je bila prizorišče mnogih veselih ur za marsikaterega otroka - je eden od problemov, g. Eisenhut pa ga ni omenil, da je zemljišče v lasti Ministrstva za šolstvo, znanost in šport. Že nekajkrat smo predlagali, da bi prišlo do prenosa zemljišč, ker ne vidimo nobenega racia v tem da je ministrstvo lastnik dela parka. Seveda se ne bi upirali, če bi oni kot solastnik park tudi ustrezno vzdrževali, ampak do sedaj te želje nismo opazili na njihovi strani. Prizadevamo si, da bi prišlo do zamenjave zemljišč, kar bi bilo verjetno najbolj racionalno. Ena od opcij bi lahko tudi bila s parkom, ki ga omenjate, pa še s kakšnimi drugimi površinami. V ta kontekst sodi nenazadnje tudi stanje Račjega dvora. Tudi ta je v lasti istega ministrstva. Že nekajkrat smo jih pozvali, da ga naj bodisi oddajo na javnem razpisu ali prenesejo upravljanje tega objekta na MOM. Ta objekt je bil pred leti obnovljen, če se spomnite, zdaj se z njim ne gospodari na ustrezen način, se ga ne vzdržuje in objekt propada. Če se bo to nadaljevalo, ga bo doletela ista usoda kot objekt na vogalu Pariške komune in Ljubljanske. Tega si pa seveda ne želimo. Mnenja smo, da bi bilo smiselno ta vprašanja razrešit, pobude v tej smeri smo že dali in upamo da bo prišlo tudi do ustreznega odziva. 

POBUDA ŠT. 64 -  Franc JESENEK 

Že dolgo je znano, da je delo tajnikov MČ in KS nekako nedorečeno. Zelo različno so obremenjeni z rednimi in posebej z aktivnostmi izven rednega delovnega časa. Za boljšo kontrolo in racionalno delovanje službe tajnikov MČ in KS daje pobudo, da se ustanovi Oddelek za lokalno samoupravo. 

Odgovor direktorice mestne uprave, Slave KURTIN

V tej zvezi lahko rečem, da se bo ta pobuda obravnavala znotraj MU v okviru vseh tistih pobud, ki ste jih že dali na predlog dosedanje organiziranosti MU. V gradivu, ki ga imate v današnjem materialu lahko vidite, da napovedujemo večje spremembe v organiziranosti v prihodnjem letu, ko bi opravili temeljito analizo delovnih procesov tako da bi kaj več seveda bilo možno razpravljati v prihodnjem letu. 

POBUDA ŠT.  65 - 
Stanislav LEŠNIK

Daje pobudo za postavitev avtobusnih nadstrešnic. Klub zagotovitvam in sprejetem proračunu morajo otroci čakati v dežju na avtobus. Kdaj bodo avtobusi Certusa vozili po vsem mestu še posebej v naselje Dogoše.

Prosi za pisni odgovor.

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Prejšnji teden v petek smo imeli sestanek s koncesionarji, ki so dolžni v Mariboru po pogodbi postavljat avtobusna postajališča in lahko rečem, da je za vaše področje sedaj predvidena postavitev dveh avtobusnih postajališč. Ostala bomo morali postavljati v prihodnjem obdobju, ko bomo imeli za to tudi sredstva, predvsem tista, ki ne bodo postavljena iz tega naslova. Za avtobusne linije Certusa pa, ko bomo dobili Certusov odgovor, ki trdi, da se vozni redi niso spremenili, bomo tudi to posredovali. 

POBUDA ŠT. 66 - Janez UJČIČ 

Pred kratkim smo dobili moralno zaušnico, ker smo polnih ust, kadar govorimo o skrbi za kulturo, o skrbi za širjenje športnih objektov in športnih aktivnosti. Zato odločno podpira pobudo kolega Bačka in kolega Zagorca, ki sta odprla to temo, za katero meni, da je formalno pravno čisto normalno poslovno sprejemljiva, vendar gre za vprašanje odnosa, ki ga ima to mesto do kulture in kulturne ustvarjalnosti. Več kot leto dni smo opazovali bolj nemo kot zavzeto propad edine in največje založbe – Založbe obzorja v Mariboru, založbe, ki je vzgojila in dala svoj pečat temu mestu v zadnjih 30ih, 40ih letih, in je čudno, da ne najdemo dovolj posluha, da sedaj ko je stvar že zamujena, da ponudimo založbi Litera ustrezne prostore brezplačno z namenom, da širijo kulturno poslanstvo. To je dolg tega mesta, nenazadnje tudi dolg do mlade generacije. 

Ker je problemov v kulturi več predlaga sklic seje mestnega sveta na temo: »Odprti problemi v kulturi«.

Odgovor župana, Borisa SOVIČA

To kar je g. Ujčič govoril, mislim, da ni na mestu in je nesmiselno. Klofuto je mestu dal mogoče kvečjemu tisti, ali so dali tisti, ki so spravili Založbo obzorja v takšen položaj. To MOM ni, tudi župan ne – ali pa je kdo drug sodeloval pri teh postopkih, pa si lahko odgovorite sami, če se boste malo bolj pozanimali. Drugo je pa vprašanje poslovnih prostorov. Najprej, kar se Litere tiče. MOM je z vašo odločitvijo zagotovila sredstva v proračunu, ki dejavnost te založbe podpirajo. To je bila, mislim da, korektna odločitev in odraža naš interes za to, da bi se nekateri programi, ki so se v tej založbi izvajali, podpirali tudi v prihodnje v sodelovanju z MOM. Kar pa zadeva poslovne prostore, ti se oddajajo pregledno na osnovi javnega razpisa in v primeru, kadar je več kot en interesent, na osnovi dražbe med njimi. Možnosti, da bi v javni razpis, ki bi naj zdržal tudi pravno presojo, dali navedbo: »samo mariborske firme lahko pri tem sodelujejo«, nimamo. Spomnili se boste, da je tudi na pobudo ene od mestnih svetnic pred nami v kratkem obravnava odloka, kjer smo želeli v delu gospodarskih dejavnosti zagotoviti ustrezen položaj mariborskih izvajalcev, pa ste vi, nekatere svetnice in svetniki opozorili na to, da moramo to spremeniti. Poslovne prostore smo dolžni oddajat na nediskriminatoren pregleden način. In to tudi počenjamo. Če vam to ni všeč, lahko predlagate kakšen drug način, razumet pa morate, da se bo MU vedno uprla vsakemu predlogu, ki je bil nezakonit. Kar se pa same založbe tiče, pa tudi nekaterih drugih – upam, da tisti, ki to temo zadnje čase izpostavljate tudi berete knjige, upam da tudi od te založbe kaj preberete, in potem boste ugotovili, da je v Mariboru založniška dejavnost zelo bogata. Hvala bogu, tudi druge založbe so, tudi ta je seveda zelo pomembna, in v tem trenutku imamo razgovore z dvema. Skušamo se pogovorit o načinu kako bi lahko zagotovili ustrezne prostore, razumeli pa boste seveda, da bomo to delali na zakonit način – druge ambicije nimamo, pa če si še kdorkoli prizadeva drugače. Mislim, da ni utemeljeno zaradi neoddaje enega poslovnega prostora eni založbi, govoriti o umiranju mesta, umiranju založniške dejavnosti, o klofuti kulturi in podobne nesmisle. Lepo vas prosim, dajmo se resno pogovarjat o teh temah. Ta poslovni prostor gotovo je pomemben, v njem je knjigarniška dejavnost že dolgo. Najprej je bila tam familija Layerer, potem so bile druge dejavnosti, nazadnje tudi Založba obzorja in tudi poslej bo tam  knjigarniška dejavnost, saj to je bil pogoj v razpisu. Knjigarna tam bo, bo tudi naprej. Za založbo, ki je bila danes omenjena, bomo pač poskušali v okviru možnosti, ki nam jih odlok, ki ste ga vi sprejeli, daje, tudi najti ustrezno rešitev. Tudi na ta način, in to preverjamo ravnokar, da bi ugotovili, ali je možno katerega od prostorov, ki so v postopku denacionalizacije, na osnovi dogovora z denacionalizacijskim upravičencem zagotoviti takšni dejavnosti. Te aktivnosti tečejo. Ta trenutek ne moremo odgovoriti, ali bomo v tem smislu lahko našli tudi konsenz tistih, ki jih to zadeva. Prizadevamo pa v tej smeri vsekakor si. Zlasti nas zanima kakšen od prostorov, ki je atraktiven, pa je prazen že nekaj časa, ker pač postopek denacionalizacije teče nenormalno dolgo. Pobudo, ki jo je dal tako g. Bačko, kot g. Zagorac v temu smislu, da naj se MO angažira tako pri tej, kot pri še kakšni drugi založbi, vsekakor podpiramo. V tem smislu delujemo in tudi nakazal sem pot, po kateri sedaj mislimo delovati. Kar se poslovnih prostorov, ki so prazni, tiče in so v naši lasti – tam bo razpis o tem odločal. Kar se pa drugih tiče, ki so v denacionalizacijskih procesih, pa poskušamo poiskati komunikacije s temi, ki so upravičenci in najt dogovor. 

POBUDA ŠT. 67 – Helena HVALEC 

Daje pobudo, da se čimprej uredijo parkirni prostori za kratkočasno parkiranje v neposredni bližini osnovnih šol zaradi zakonske obveze staršev, da prvošolce devetletk pripeljejo v šolo, kar povzroča veliko zmedo v času prihajanja otrok v šolo. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Pobudo bomo preučili glede prostora, ki je pred osnovnimi šolami na razpolago in vam tudi posredovali pisni odgovor. 

Zastavljena so bila naslednja V P R A Š A N J A

VPRAŠANJE ŠT.  57 - ODBOR ZA KULTURO, ŠOLSTVO IN ŠPORT 

Odbor je seznanjen z informacijo, da je pogodba za obnovo Pokrajinskega muzeja  Maribor  pripravljena, vendar je župan še ni podpisal.

Glede na dejstvo, da so v sprejetem proračunu za leto 2003 zagotovljena sredstva za to investicijo, zahteva odbor za kulturo, šolstvo in šport na seji mestnega sveta pojasnilo, zakaj pogodba še ni podpisana.  

Odgovor direktorice mestne uprave, Slave KURTIN

Veste, da je investicijski program sestavljen tako, da se predvideva tudi sofinanciranje ministrstva za kulturo. Ti dogovori so še v teku, tako da dokler seveda ne bodo zaključeni, se zadeve na konkretni pogodbi ne morejo zaključit in zato boste verjetno kaj več informirani na prihodnji seji v mesecu oktobru, ko bomo tudi predložili mestnemu svetu v obravnavo proračunsko porabo do konca leta. 

VPRAŠANJE ŠT. 58 - Monika PIBERL 

Zanima jo:

· Na osnovi česa je bilo urejeno parkirišče pred železniško postajo in koliko sredstev je bilo porabljenih? Govori se o 15 milijonih tolarjev. Ali je to res?

· Kaj je  razlog, da je bilo parkirišče takoj po ureditvi ponovno preurejeno, in koliko je ponovna preureditev stala?

· V kolikem času se glede na današnje prihodke pričakuje, da bo strošek za ureditev parkirišča  povrnjen? 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Žal podatkov, koliko je stala prireditev parkirišča pri železniški postaji nimam, posredovali jih bomo pisno. Kar se pa tiče revizije izdanih dovolilnic v peš coni, tudi to vam bomo posredovali, koliko je bilo izdanih in za kak namen. 

VPRAŠANJE ŠT. 59 - Stanislav BRGLEZ 

Zanima ga:

· Kdaj se bo nadaljevala izgradnja zahodne obvoznice in kdaj vzhodne? Kaj je z dokumentacijo? Ali ima Mestna občina Maribor še kakšne obveznosti  v zvezi s tem? Kakšni so  rezultati razgovora župana, Borisa Soviča, z ministrom za promet, Jakobom Presečnikom?

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Poteza, ki je na vrsti, je izgradnja od Erjavčeve do Ceste proletarskih brigad, razpis je bil opravljen, novembra je predviden izbor izvajalca, tako da bi se naj dela letos pričela in seveda v letu 2004 nadaljevala. Za vzhodno obvoznico je pa po zadnjem razgovoru z ministrstvom predviden začetek v 2007. Dokumentacija prostorska za obe relaciji je sprejeta in pripravljena. Glede vprašanja okoli razgovora z ministrom Presečnikom, bo odgovor podal župan. 

Odgovor župana, Borisa SOVIČA 

Mislim, da je utemeljeno vprašanje, kdaj se bo nadaljevala izgradnja zahodne obvoznice in kdaj vzhodne avtoceste. Kar zadeva slednjo, je v državnem zboru v obravnavi rebalans nacionalnega avtocestnega programa in ta je pravo mesto za razpravo o tem. Mi ocenjujemo, da časovni okviri, ki so v njem predvideni za vzhodno avtocesto, niso korektni, so diskriminatorni do Maribora. Mislimo, da se avtocestna politika, zdaj ne vodi na ustrezen način. Kot ste sami opazili, se avtoceste gradijo tam, kjer je dnevni promet 7 ali 8 tisoč vozil dnevno, ne pa tam, kot je recimo območje Ptujske, kjer je 40.000 vozil dnevno. Minister, ki se s tem področjem ukvarja, mislim, da tega ne dela tako korektno, kot bi mi pričakovali, zlasti ne s tega vidika, da bi upošteval tiste prioritete, ki bi jih pri prometu morali upoštevat. Ena od njih so tudi obveze, ki jih je država sprejela, koridorji, ki so sprejeti. Poteza vzhodne avtoceste med Ptujsko in Pesnico je eno od redkih območij v državi, kjer gre za dva koridorja hkrati. Mi si prizadevamo, da bi do čimprejšnje izgradnje avtoceste prišlo tudi zaradi tega, ker ocenjujemo, da z zastoji pri izgradnji vzhodne avtoceste prihaja tudi do zastojev v razvoju mesta. Zato ker se ne gradi vzhodna avtocesta, tudi ne prihaja do gradnje Puhove ceste, to pa pomeni konkretne razvojne zastoje na Pobrežju, saj je s tem povezanih tudi precej kapilar.  Ljudje nas opozarjajo na to, da želijo, da uredimo tudi povezovalne ceste. Mi jih ne moremo začet urejevat, dokler ne bo zgrajena Puhova, ker bi sicer čez nekaj let morali vse razbijat. Tega seveda ne moremo narediti. Tudi iz tega vidika prihaja do resnih problemov. Kar se dokumentacije tiče, MOM tisto, kar je v njeni pristojnosti potrebno narediti, tudi dela. Opazite, da je tudi danes na dnevnem redu tovrstna materija. Kar zadeva zahodno obvoznico, tudi tukaj prihaja do določenih časovnih odstopanj. Po zadnjih podatkih je pogodba o izvedbi zahodne obvoznice med Erjavčevo in C. Proletarskih brigad v sklepni fazi, je že v krogu podpisovanja. Naša ambicija je in upam, da tudi vseh drugih, ki pri tem sodelujejo, da bi ta pogodba bila podpisana do konca leta, tako da bi gradnja lahko v naslednjem letu začela in bila končana najkasneje v letu 2005. Gre za relativno pomembno potezo, ki gradbeno ni zahtevna. MO je, kar se pogojev za to tiče, opravila vse, kar je za to potrebno. Tudi danes je ena odločitev v tej zvezi na dnevnem redu. Upam, da jo boste sprejeli. Mislim, da je to v interesu vseh nas. Finančni okvirji zahodne obvoznice so že nekaj časa znani. MOM je ena od redkih občin v državi, če ne kar edina, ki državo kreditira in mi smo založili sredstva za državo, namesto da bi jih zagotavljala država. Na zahodni obvoznici je presežek tega, kar smo založili več kot 500 MIO SIT, s tem, ko smo že sami nekatere stvari naredili, ki bi jih morala država. Zlasti na potezi Koroškega mosta. Zdaj je komunikacija z Ministrstvom vzpostavljena v smeri, da se ta vložek poračunava. Naša ocena je, da do kompletne izgradnje zahodne obvoznice z veliko verjetnostjo ne bo več potrebno vlagati sredstev s strani MOM, razen za zadeve, ki so direktno v naši pristojnosti. Gre za komunalne in nekatere podobne poteze. Pri zahodni obvoznici ocenjujemo, da bi bilo nujno čim prej podpisati pogodbo in z deli tudi začeti. Pri vzhodni avtocesti pa vljudno vabim vse parlamentarne stranke, da v okviru razprave o nacionalnem avtocestnem programu preprečite diskriminatorski odnos do tega dela Slovenije. Razlogi za to, da bi se ta poteza zgodila prej kot je predvideno so definitivno dani, tako z vidika gostote prometa, z vidika problemov, ki zaradi tega v Mariboru nastajajo kot tudi z vidika dejstva, da gre tukaj za dva koridorja, ki tečeta sočasno.

VPRAŠANJE ŠT. 60 - Marjan BAČKO 

Ker pred današnjim (29.09.2003) datumom ni bilo nobene seje Mestnega sveta vprašuje, zakaj ni bilo mogoče kljub togim predpisom o oddaji in licitaciji poslovnih prostorov – lokalov v Mariboru, oddati ustreznega lokala Študentski založbi Litera, ki skupaj s sposobnim urednikom, pesnikom in kulturnim delavcem Andrejem Brvarjem, nadaljuje del izdajateljske dejavnosti mariborske Založbe Obzorja. 

Ali res ni bilo mogoče  »neprofitno«  oddati lokala v središču mesta za knjigarno in literarno zbirališče, tej založbi? Tako bi vsaj malo ublažili škandal ob uničenju prve prave mariborske založbe, ki so ga zagrešili tisti, ki jim je malo mar za Maribor in njegovo dušo in so prepričani, da mora biti uničenje popolno, da je treba onemogočiti tudi tiste redke literarne ustvarjalce in založbe, ki še vztrajajo v Mariboru. 

Zakaj so odgovorni na mestni upravi tako mačehovsko nastrojeni do mariborske študentske založbe Litera in tudi do ostalih mariborskih založb, mu ni jasno. In lepo prosi, brez izgovorov o tržnem gospodarstvu ter,  da  je potrebno  pridobiti čimveč denarja v mestni proračun, izterjate sredstva od tistih, ki že leta pravočasno ne plačujejo svojih prispevkov za koncesije, ali pa prodajte tisto občinsko premoženje, za katerega so svetnice/ki na sejah mestnega sveta že zdavnaj dali privolitev za prodajo. 

Predlaga, da edini še »živeči« lokal Založbe Obzorja v Gosposki ulici 3 prevzame študentska založba Litera, obdrži ime Obzorja in doda Litera. 

Odgovor – glej odgovor župana pri pobudi št. 66

VPRAŠANJE ŠT. 61 - Valter DROZG 

Leta dolgo je bilo na ploščadi ob Loški cesti ob dveh ograjenih parkiriščih (pod Titovim mostom in zagrajen prostor pred bivšim sejmiščem ob Dravi, ki ju upravlja Nigrad), tudi primerno veliko parkirišče s 25 parkirnimi mesti (od tega dve parkirni mesti za invalide) v tako imenovani »modri coni« Ta velika plošča  pred vhodom v ograjeno Nigradovo parkirišče  se je neke noči v mesecu juliju prelevilo iz parkirišča »modre cone« v povsem neuporabno ploščad s tremi parkirišči za invalide in celo vrsto korit za rože, ki bi naj prostor zaščitila pred neljubimi vsiljivci.

Zanima ga na čigavo pobudo in s čigavim dovoljenjem je bilo to zelo potrebno in prehodno parkirišče ukinjeno? Ali samo zato, ker je bilo neposredna konkurenca največkrat nezasedenemu Nigradovemu parkirišču za ograjo? Na Nigradovo pobudo, ali morda celo samovoljno? Prosi, da odgovorni pri komunalni direkciji podajo ustrezna pojasnila.

Glede na to, da je bilo na tem delu dravskega nabrežja kot nadaljevanju Lenta, eno samo cenejše parkirišče za krajše postanke ( 1 ura 50 SIT, pri Nigradu ob Dravi pa 170 SIT, pod Titovim mostom  200 SIT) daje P O B U D O, da komunalna direkcija takoj vzpostavi prejšnje stanje in prouči možnosti, kje bi še lahko v tem delu mesta uredili eventualno »modro cono.«

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Podatke, ki ste jih zahtevali bomo na prometnem uradu zbrali in vam posredovali pisni odgovor. 

VPRAŠANJE ŠT. 62 - Andrej STRAMLIČ

Kdo je pristojen za urejanje avtobusnih postajališč?

Vprašanje se nanaša na pristojnost vzdrževanja avtobusnih postajališč in postavljenih nadstrešnic na območju primestja Mestne občine Maribor. Zraven nadstrešnic na avtobusnih postajališčih so postavljeni tudi oglaševalni panoji, ki predstavljajo velik izvor nereda. Zakaj? Ker na omenjenih območjih ni znan upravljavec, poteka divje plakatiranje po želji vsakogar, ki želi s svojim plakatnim sporočilom povabiti na razne prireditve, v nočne lokale, diskoteke in še bi lahko našteval. Panoji so resda namenjeni oglaševanju vendar v pristojnsoti nekoga, ki bo skrbel za red, urejenost in tudi plačilo oglaševanja. Navsezadnje so sredstva za nadstrešnice avtobusnih postajališč in oglaševalskih panojev bila porabljena iz proračuna Mestne občine Maribor. V upanju dobrega gospodarjenja pričakuje, da bo na tem področju zavladal red namesto dosedanjega nereda. 

Prosi za pisni odgovor. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

V Mariboru imamo dve varianti avtobusnih postajališč. Ena so tista, ki so jih postavili koncesionarji in za njih tudi odgovarjajo in jih vzdržujejo, imamo pa, kot je že bilo povedano nekatera primestja, za katera skrbi javno podjetje Nigrad in ga bomo na to ravnanje vsekakor opozorili. Kar se tiče pa panojev in nepravilnega oglaševanja je pa prav tako stvar inšpekcijske službe. 

VPRAŠANJE ŠT. 63 - Zdravko LUKETIČ 

Na delu Titove ceste v Mariboru, ki poteka mimo mariborske bolnišnice so bila izvedena vzdrževalna dela na cestišču. Ob popravilu asfaltnega cestišča bo »zakrpana« asfaltna prevleka zmanjšala tudi hrup, ki ga povzroča motorni promet. Meni, da obnovitvena dela niso bila izvedena dovolj kvalitetno, da bi se znižala raven hrupa in vložena sredstva za ta namen niso bila gospodarno porabljena.

Župana, Borisa SOVIČA, vprašuje, kakšna je cena po tehničnih izvedbenih standardih za polaganje nove asfaltne prevleke na cestišču, in kolikšna je bila cena kvadratnega metra vzdrževalnih del »krpanja« cestne površine, ki so bila izvedena na navedenem delu Titove ceste v Mariboru. Zanima ga, kakšna je bila celotna cena navedenih vzdrževalnih del na zgoraj navedenem delu Titove ceste?

Prosi za pisni odgovor. 

Odgovor direktorja komunalne direkcije, Vilija EISENHUTA

Tudi vam bomo posredovali pisni odgovor okoli stroškov, ki ste jih navedli za sanacijska dela na Titovi cesti. Pobudo, ki ste jo posredovali okoli avtobusnih voznih redov smo predhodno že posredovali Certusu in se z njimi dogovorili, da bodo vozne rede zamenjali v tako večjo pisavo, recimo tudi za nas, ki imamo očala. 

VPRAŠANJE ŠT. 64 - Mag. Božidar PUČNIK 

Koliko bodo znašali skupni stroški, ki jih je povzročila odločitev, da se o lokaciji deponije ni odločalo pravočasno ( tudi ne odločiti se je odločitev!!!). Kdo bo to plačal (nesprejemljivo je, da bodo ta strošek plačali občani Mestne občine Maribor). Kdo bo za to ne odločitev osebno odgovarjal?

Prosi za pisni odgovor.

VPRAŠANJE ŠT. 65 - Franc JESENEK

Kako je mogoče, da g. Rajič noče videti mojih danes že triletnih naporov, da se na Osnovni šoli Martin Konšak uredi z majhnimi sredstvi zunanje šolsko igrišče za košarko, rokomet in odbojko. Nenavadno obnašanje g. Rajiča, ki zelo vehementno pravi: »Jaz delam s šestimi milijardami, a ne dam za prepotrebno igrišče niti tolarja, ker so druge potrebe nujnejše.« Ker gre za ogromno šolo predlaga, da se šola osvetli in igrišča usposobijo za igro osnovnošolcev.

Odgovor predstojnika oddelka za družbene dejavnosti, Gorana RAJIĆA

V zvezi z vprašanjem g. Jeseneka bi najprej povedal, da sem na to vprašanje že odgovarjal v tem MS in bi odgovor razdelil na dva dela. V prvem, g. Jesenek z vsem spoštovanjem do vaše funkcije, bi vas vprašal na kakšni osnovi ste to kar ste napisali dali v navednice? Vi ste napisali dobesedno, da jaz pravim, da delam s 6 milijardami, a ne dam za prepotrebno igrišče niti tolarja, ker so druge potrebe nujnejše. Česa takega nisem izjavil nikoli, in vas danes javno prosim, da razložite, kje je to bilo rečeno in to tud z nekimi dokazi podkrepite. Prvič zato, ker ne delim tega denarja, to ni moj denar, to je javni denar, in drugič, ker obstajajo točno določena pravila, kako se program obnove objektov in opreme izvaja. Še enkrat ponavljam, tega nisem rekel nikoli, take bedarije pa ne bi zinil, tudi če bi bil v stanju zmanjšane pristojnosti. Glede vsebine pa je odgovor naslednji: ponovim to, kar sem odgovarjal takrat, ko ste me to prvič vprašali. V ureditev igrišč OŠ Martina Konšaka na način, ki ga lahko zdaj spremljate tudi na OŠ Draga Kobala je sestavni del investicijskega projekta Izgradnja nadomestne telovadnice in ureditev površin, to je šole. V sprejetem razvojnem programu bi naj ta, skladno s prijavo MOM iz leta 1999 bila na vrsti kot četrta v Mariboru oz. prvo in drugo leto OŠ Franc Rozman Stane, drugo leto OŠ Angel Besednjak in potem OŠ Martin Konšak in bi se naj izvajalo leta 2007. V letošnjem letu je v proračunu, ki ste ga sprejeli bilo predvideno, da se prične postopek pripravljanja investicijske in projektne dokumentacije in zaključi drugo leto. Zaradi znanih omejitev iz 3. odstavka 5. člena odloka o proračunu, mu je bilo v bistvu ob sprejetem proračunu na področju družbenih dejavnosti odvzeto približno 264 MIO. Seveda je ta dokumentacija izpadla, tako kot marsikaj drugega, kar je vezano na razvojni programa in ta trenutek imamo zato fiktivni razvojni program, ki se drugo leto ne bo izvajal kot je bil sprejet. To je odgovor na vprašanje, kdaj bo območje OŠ Martina Konšaka kar zadeva telovadnico in zunanje površine urejeno na način oz. standard, ki ga predvideva šolska zakonodaja. Glede osvetlitve igrišč in prioritet bi povedal, da je v letošnjem letu v investicijskem vzdrževanju na področju šolstva. V sprejetih številkah, torej v sprejetem finančnem načrtu je za to namenjenih 214.366.000 SIT. Istočasno, že 20. 06., preden je bil proračun objavljen, smo bili seznanjeni s kvotami, torej znižanjem tega zneska in je kvota za šolstvo, verjeli ali ne namesto 214 MIO le 150.042.000 SIT. To je 30% manj. Hkrati je bila dana možnost, da se v oddelku, upoštevajoč prioritete in podobno nujne naložbe opravijo tudi prerazporeditve med področji, rezultat tega je predlog, ki sem ga delal praktično zadnjih deset dni v juniju, v času svojega dopusta in ki je bil vodstvu MU, županu, direktorici in gospe Javornikovi 03. 07. pisno. Ta program, namesto 150 MIO v kvoti omogoča, da se letos izvede in so se tudi izvedla dela za približno 179,7 MIO. To ni 30% manj od sprejetega finančnega načrta, ampak je 16, 2% manj. Še vedno pa 34 MIO kot je to, kar ste sprejeli v finančnem načrtu. Šolstvo je imelo pri tem absolutno prioriteto. Znotraj tega zneska so bila OŠ Martina Konšaka letos izvedena dela v vrednosti 12.629.729 SIT, od tega nekaj več kot 12 MIO za zamenjavo oken, ki so bila na tej šoli v katastrofalnem stanju kot tudi na nekaterih drugih in so absolutna prioriteta. Sanirana je bila stopnična ograja, ki zagotavlja večjo varnost otrok in pripravljen je projekt za naravoslovno učilnico. Na isti postavki so bili zaradi teh omejitev izločeni projekti za obnovo elektroinstalacij - to je ena od šol, ki je zadnja na vrsti in ima elektroinstalacije, ki so popolnoma neustrezne glede na predpise in tudi v veliki meri nevarne; to se bo projektiralo drugo leto, v najboljšem primeru bo še realizirana izvedba 2.5. in izločena ureditev prostora za naravoslovne učilnice. Naravoslovne učilnice so v tej šoli, ki je šla v zadnji triadi med prvimi šolami v devetletko, so standard, ki ga šola mora zagotavljat, če hoče izvajat veljavni način devetletne šole. Skratka, z zneskom 12, 6 MIO je OŠ Martina Konšaka med šolami, ki so bile deležne največje finančne podpore letos kar zadeva investicijsko vzdrževanje. Pri obnovi opreme je situacija podobna. Mi smo na račun investicijskega vzdrževanja v bistvu pri samem izvajanju imeli na razpolago 34.073.000 SIT, kar je 32% manj kot to, kar je bilo sprejeto v proračunu iz popolnoma enakih razlogov.  V tem znesku je za opremo kuhinje, ker imamo dve opozorili sanitarne inšpekcije, da ne bo delovalo niti več razdeljevanje hrane. Gre za nakup pomivalnega stroja in prekucne ponve – to je standard, ki ga v šolski kuhinji morajo imeti, namenjenih 2,1 MIO. Izločena je pa ta oprema naravoslovnih učilnic v višini 3,5 MIO kot na ostalih štirih šolah. To govorim zaradi tega, ker težko prenesem pobude, da se nekaj mora napravit za vsako ceno, ker nekdo želi, da se nekaj kar on počne, opazi. Zelo spoštujem delo g. Jeseneka, ampak vsekakor je postopek oz. stvari o katerih sem govoril zdaj bolj prioritetne kot je osvetlitev dosedanjega enega igrišča, ki ga ima šola. Ponovil bom še to, kar sem povedal prej – neodvisno od tega, kdaj so na vrsti investicijsko vzdrževalna dela in kdaj so na vrsti investicije je vodstvo šole dolžno skrbet za tekoče vzdrževanje prostorov, ki so jim zaupani. Vzdrževanje igrišča OŠ Martina Konšaka ni finančno in sicer nič bolj zahtevno kot je vzdrževanje istih igrišč v katerihkoli osnovni šoli, morda v kakšni v centru, ki se sedaj sanira, kot tudi na številnih šolah na Teznem, Pobrežju, Taboru, ki je takih, da je pač potrebno poskrbeti za to, da dokler so ta igrišča v uporabi, da se uporabljajo v normalni kondiciji. Glede naslednjega leta imamo postopek oblikovanja prioritet takšen, da je odprt za vse, kdorkoli želi sodelovati in se lahko na to temo tudi kdorkoli tudi vključi. 

VPRAŠANJE ŠT. 66 - Dragica BAČANI 

Kdo je lastnik oz. upravitelj parka Mladih? Kdo skrbi za čiščenje pešpoti, košnjo trave, obrezovanje dreves in grmovja? Park Mladih meji na Fochovo ulico in je v takšnem stanju, da je v sramoto celotnemu mestu. V tem parku je še nekaj podrtij, zapuščina prejšnjih ali sedanjih lastnikov, ko so v razpadajočem stanju in so skrivališče odvisnikov od mamil in alkohola. Policija je že večkrat posredovala, a rezultatov ni. 

Zakaj je trgovina Dan in noč dobila dovoljenje za obratovanje vseh 24 ur prav v predelu srednjih šol, kjer lahko dijaki dobijo alkohol dobesedno ves dan?

Zakaj inšpekcijske službe ne opravljajo svojega dela glede zunanjega izgleda te trgovine (smeti)?

Kaj je s telovadnico, ki jo nujno potrebujeta Srednja živilska in Srednja tekstilna šola? Daj je ta telovadnica nujno potrebna sam ugotavlja tudi predlagatelj današnjega gradiva (GMS – 099) in sam utemeljuje  investicijo s pomanjkanjem telovadnic za potrebe  srednjih šol. Mar bodo zaradi »nesreče« enih, drugi bogateli? Koliko čas še bodo dijaki in profesorji hodili k uram telovadbe v Dvorano Tabor ali v prostore dvorane ŽTK Maribor.? In tako se konča tudi izrečeno, da imajo mladi vse pogoje za dober študij in prijetno počutje v naših šolah.

Prosi za pisni odgovor. 

Odgovor župana, Borisa SOVIČA 

Ta park ni v upravljanju MOM, ker je celo območje v lasti Ministrstva za šolstvo, znanost in šport. Ravnanje ministrstva na tem območju je primer, kako se ne sme ravnati z državnim premoženjem. Dokaz za to je objekt na križišču Ceste pariške komune in Ljubljanske. Ta objekt je pred približno 13 leti bil obnovljen, nato pa je bil zaradi slabega vzdrževanja, ker se upravljalec ni mogel odločit, kaj bo z njim storil, podrt. Podobno je z nekaterimi drugimi objekti na tem območju, v jugozahodnem kareju, saj nastajajo že nevarnosti za okolje. Pred kratkim je bil tam požar. Ministrstvo smo že nekajkrat opozorili na to, da naj na tem področju vzpostavijo red. V relativno kratkem času načrtujemo razgovor z ministrstvom in upajmo da bo to lahko tudi ena od tem tega razgovora. Tam gre za vprašanje parka, ki ga vi omenjate, njegovega vzdrževanja. Zdaj je to obveznost šol, ki so na tem območju. Gre tudi za vprašanje urejenosti tega območja in nenazadnje tudi za vprašanje, ki ga vi in še nekateri drugi upravičeno omenjate, to je vprašanje izgradnje telovadnice. Izgradnja se zamika, po naši presoji iz neupravičenih razlogov, četudi so tam potrebe zelo velike. 

VPRAŠANJE ŠT.  67 - Tanja VINDIŠ FURMAN 

Svetniško vprašanje naslavlja na župana, ker od direktorja mestnega inšpektorata, Branka AŠIČA, ni prejela odgovorov na vsa zastavljena vprašanja:

· Ali direktor mestnega inšpektorata opravlja tudi inšpekcijo delo? Ali je za to delo tudi finančno nagrajen?

· Koliko odločb je v tem primeru izdal direktor inšpektorata v letošnjem letu?

· Koliko odločb je bilo izdanih na območju Mestne občine Maribor v letošnjem letu?

VPRAŠANJE ŠT.  68 - Janez UJČIČ 

Kdo je odgovoren za vandalsko početje na teniških igriščih društva Stražun?

Odgovor direktorice mestne uprave, Slave KURTIN

Direktor mestnega inšpektora ne vrši konkretnega inšpekcijskega dela. Glede števila izdanih odločb, ki so bile v letošnjem letu izdane z delovnega področja mestnega inšpektorata, bomo posredovali pisno informacijo, ker sem razumela prej, ko sta bila tukaj, da z odgovorom nista bila zadovoljna. Zdaj razumem, da verjetno niso bile ekzaktno naštete vrste odločb in skupno število odločb, izdanih v letošnjem letu. Posredovali vam bomo dopolnilno informacijo samo za Mestno občino Maribor 

Odgovor direktorja Zavoda za šport, mag. Rudija BRAČIČA

Mestna uprava odgovarja za športne objekte, ki so v lasti MOM. Objekt omenjenega športnega društva je društvena lastnina. Ne glede na to, da je to društvena lastnina pa se po Zakonu o športu namembnost tega športnega objekta ne sme spremeniti, če pa se, se mora nadomestiti z drugim športnim objektom. Mi smo že začeli določene korake in bomo tudi preučili, kaj se dogaja na tem športnem objektu.
6. točka

PREDLOG ZA PODELITEV PRIZNANJ IN NAGRAD MESTNE OBČINE MARIBOR IN DOLOČITEV DATUMA PODELITVE PRIZNANJ IN NAGRAD MESTNE OBČINE MARIBOR V LETU 2003

GMS – 093

Gradivo GMS – 093 so članice/člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. 

Uvodne obrazložitve ni bilo. 

Monika PIBERL je povedala, da se bosta predstavnici liste Glas žensk vzdržali glasovanja, saj sta mnenja, da bi za priznanje oz. naziv častnega občana bil primernejši prim.dr. Edvard GLASER. Prav tako je podala pripombo glede prepogostega (vsakoletnega) podeljevanja priznanja častni občan, saj je s tem vprašljiva »teža« tako visokega priznanja.  

Gorazd MAZEJ, predsednik komisije za priznanja in nagrade ter župan, Boris SOVIČ, sta podala obrazložitev. 

Župan je sklenil razpravo in ob 37 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem
8. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor podeli v letu 2003 priznanje Listino mesta Maribor: 

1. Športni zvezi Maribor 

za 35 letno organizirano delovanje, razvijanje in uveljavljanje športnih aktivnosti v našem mestu. 

2. Centru za bolezni dojk Kliničnega oddelka za ginekologijo Splošne bolnišnice Maribor 

za 30-letno strokovno in raziskovalno delo ter zasluge pri zgodnjem ugotavljanju novotvorb na področju ginekologije.

Župan je na podlagi izida glasovanja (35 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

9. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor podeli v letu 2003 priznanje častni občan mesta Maribor dr. Brunu HARTMANU 

za življenjsko znanstveno – raziskovalno in pedagoško delo, publicistično, literarno –  zgodovinsko, knjižničarsko in gledališko ustvarjanje v našem mestu ter vse duhovne darove, ki jih leta deli Mariboru in njegovim ljudem. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (35 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

10. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor podeli v letu 2003 nagrade Mestne občine Maribor: 

1. Zlati grb mesta Maribor 

Majdi STRUC

za nesebično in človekoljubno delo ter zasluge, dosežene pri večletnem snovanju in uresničevanju projektov Zveze prijateljev mladine v Mariboru in v Sloveniji. 

2. Srebrni grb mesta Maribor

Železničarskemu namiznoteniškemu klubu Maribor

ob dragocenem 75-letnem jubileju, za izjemne rezultate, dosežene na področju namiznoteniškega športa ter uspešno vzgojno delo na tem področju. 

3. Bronasti grb mesta Maribor

mag. Rudiju BRAČIČU

za osebni prispevek pri dolgoletnem razvoju in uresničevanju organizirane športne dejavnosti v našem mestu. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (34 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

11. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor podeli na svečanosti ob prazniku Mestne občine Maribor priznanji častni občan in listino mesta Maribor. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (36 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

7. točka

ODLOK O ZAZIDALNEM NAČRTU ZA DEL PROSTORSKO PLANSKE ENOTE

St 9 S – druga obravnava

GMS – 075

Gradivo GMS – 075 so članice/člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. Amandaja št. 1 in 2 odbora za urejanje prostora in varstvo okolja so prejeli z vabilom za sklic seje. 

Uvodno obrazložitev je podal Ljubo MIŠIČ, direktor Zavoda za prostorsko načrtovanje. 

Župan je ob 37 prisotnih članicah/članih predlagal v sprejem 

12. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme amandma št. 1 k 7. členu odloka, in sicer:

V 7. členu odloka se za stavkom »Objekti lahko imajo ravne strehe, enokapnice, večkapnice, ločene strehe.« doda novi stavek, ki se glasi: »Strehe vseh objektov so enotno oblikovane.«

Župan je na podlagi izida glasovanja (24 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

Vili EISENHUT, direktor komunalne direkcije je podal stališče mestne uprave glede amandmaja št. 2, ki amandmaja ni podprla.  

Dr. Alojz KRIŽMAN, namestnik predsednika odbora za urejanje prostora in varstvo okolja, je obrazložil amandma, ki ga je odbor predlagal. 

Dodatne obrazložitve sta podala župan Boris SOVIČ in Pavel KRISTAN, ki je predlagal, da predlagatelj amandmaja predefinira tako, da se črta zadnji del odstavka oz. zadnjega stavka 2. odstavka, ki pravi »ki se kasneje preuredi v toplotno postajo«. 

Župan je opomnil na že sprejeti kompromis, ki pravi, da se naj ohrani logika, ki bo omogočala vključitev v sistem daljinskega ogrevanja s tem, da se izvede skupna kotlovnica in ko bo daljinsko ogrevanje na lokacijo prišlo, bo možno narediti ta preklop na daljinsko ogrevanje. 

Dr. Alojz KRIŽMAN je dopolnil predlog tako, da se v drugem odstavku za besedo »kasneje« in besedo »preuredi« vstavi besedica »lahko«.  

Župan je sklenil razpravo in ob 37 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem  

13. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme amandma št. 2 k 10. členu odloka in sicer:

V 10. členu – Ogrevanje se v drugem stavku za besedo »kasneje« vnese beseda »lahko«. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (30 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

14. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Odlok o zazidalnem načrtu za del prostorsko planske enote St 9 S  - druga obravnava z amandmajema št. 1 in 2. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (32 ZA, 0 PROTI od 37 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

8. točka

ODLOK O ZAZIDALNEM NAČRTU DELA OBMOČJA PPE St6 (stanovanjski, poslovni, trgovski in sakralni center) – druga obravnava

GMS – 079


Gradivo GMS – 079 so članice/člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. 

Odbor za urejanje prostora in varstvo okolja in statutarno-pravna komisija k odloku nista imela pripomb. 

Uvodne obrazložitve ni bilo. 

Marjan BAČKO je postavil vprašanje glede lastnine zemljišča na Studencih, na katerega je podal odgovor župan. 

Razprave ni bilo, župan je ob 33 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem

15. SKLEP:

Mestni svet sprejme Odlok o zazidalnem načrtu za dela območja prostorsko planske enote Studenci 6 (PPE St6) za stanovanjski, poslovni, trgovski in sakralni center – druga obravnava. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (32 ZA, 0 PROTI od 33 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

9. točka

ODLOK O POIMENOVANJU SOSESKE BILJE V NASELJU MARIBOR – 

hitri postopek 

GMS – 094 

Gradivo GMS – 094 so članice/člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. 

Janez UJČIČ, predsednik komisije za imenovanje ulic, je podal uvodno obrazložitev. 

Stališče statutarno-pravne komisije je podal Miroslav BLAŽIČ, predsednik komisije. 

Na podlagi stališča komisije je Janez UJČIČ predlagal redakcijski popravek, katerega je Andrej VERLIČ dopolnil. 

Župan je zaradi lažje uskladitve redakcijskega popravka prekinil točko. 

…

Točka se je nadaljevala po 10. točki dnevnega reda, kjer je bil ob 36 prisotnih članicah/članih mestnega sveta sprejet

17. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Odlok o poimenovanju soseske Bilje v naselju Maribor po hitrem postopku z redakcijskim popravkom v 2. členu, tako da se namesto besed »poteka ulice« vstavita besedi »območja soseske«. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (31 ZA, 0 PROTI od 36 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

10. točka

INVESTICIJSKI PROGRAM ZA IZGRADNJO KOMPOSTARNE V MARIBORU

GMS – 097

Gradivo GMS – 097 so članice/člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. Dodatno gradivo (K GMS – 097) – Odgovore komunalne direkcije na pripombe odbora za urejanje prostora in varstvo okolja so prejeli z vabilom za sklic seje.  

Uvodno obrazložitev je podal Ljubomir KNEZ, komunalna direkcija. 

Stališče odbora za finance je podal Anton GAČNIK, predsednik odbora. 

Stališče odbora za komunalne in gospodarske javne službe je podal Milan PETEK, predsednik odbora. 

Stališče odbora za urejanje prostora in varstvo okolja je podal dr. Alojz KRIŽMAN, namestnik predsednika odbora. 

V razpravi so sodelovali: Tomaž OREŠIČ, dr. Alojz KRIŽMAN, Stanislav ŽAGAR, Andrej VERLIČ, mag. Igor MARINIČ, Anton GAČNIK, Milan PETEK, Monika PIBERL, Stanislav BRGLEZ, mag. Jože PROTNER, Stanislav LEŠNIK in Janez UJČIČ.

Obrazložitve med razpravo so podali Branko ŠNUDERL, Branko KOSI iz javnega podjetja Snaga d.o.o. Maribor in Ljubomir KNEZ s komunalne direkcije in Željko BLAŽEKA,  Inštitut za ekološki inženiring d.o.o. 

Župan je povzel razpravo in predlagal proceduralni predlog, da se razprava prekine do nadaljevanja seje, do katerega se na podlagi magnetograma razprave pripravijo odgovori in obrazložitve na pripombe in vprašanja, dana v razpravi. 

Ob 36 prisotnih članicah/članih mestnega sveta je predlagal v sprejem

16. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme proceduralni predlog, da se razprava o točki prekine. Predlagatelj naj do nadaljevanja seje, ki bo predvidoma 06. oktobra 2003 pripravi pisne odgovore in obrazložitve na pripombe in vprašanja, ki so bila dana v razpravi. Po potrebi se do nadaljevanja seje sestanejo delovna telesa mestnega sveta in ponovno oblikujejo svoja stališča. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (34 ZA, 1 PROTI od 36 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

Op.  Magnetogram razprave je priloga originala zapisnika.

11. točka

PREDINVESTICIJSKA ZASNOVA ZA PROJEKT »IZGRADNJA SKLADIŠČA BALIRANIH ODPADKOV V DOGOŠAH«

GMS – 098

Gradivo GMS – 098 so članice/člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. Sklep sveta MČ Brezje-Dogoše-Zrkovci (K GMS-098) so prejeli z vabilom za sklic seje.  Pred sejo so prejeli Sklep svet MČ Tezno k Investicijskem programu za izgradnjo skladišča baliranih odpadkov v Dogošah in dopolnitev predloga sklepa k Investicijskem programu za izgradnjo skladišča baliranih odpadkov v Dogošah (K GMS – 098). 

Uvodno obrazložitev je podal Branko ŠNUDERL, direktor javnega podjetja Snaga d.o.o. Maribor. 

Župan je predstavil predlog mestne uprave, ki je bil sprejet na koordinaciji predstavnikov svetniških skupin med odmorom seje, in sicer, da se dokument dopolni, obravnava in potrdi najprej kot predinvesticijska zasnova za skladišče baliranih odpadkov v Dogošah, v kratkem pa se na podlagi predinvesticijske zasnove za obravnavo pripravi investicijski program. 

Stališče odbora za komunalne in gospodarske javne službe je predstavil Milan PETEK, predsednik odbora. 

Stališče odbra za finance je predstavil Anton GAČNIK, predsednik odbora.

Stališče odbora za urejanje prostora in varstvo okolja je predstavil dr. Alojz KRIŽMAN, namestnik predsednika odbora. 

V obravnavi so sodelovali: dr. Alojz KRIŽMAN, mag. Valter DROZG, Franc KANGLER, Rok PEČE, Andrej VERLIČ, Anton GAČNIK, Stanislav LEŠNIK, Monika PIBERL, Andrej STRAMLIČ, mag. Božidar PUČNIK, Stanislav ŽAGAR, Janez UJČIČ, Franc JESENEK, mag. Jože PROTNER in župan, Boris SOVIČ. 

Podane so bile naslednje pripombe in predlogi:

· V investicijski program se naj na osnovi sklepov odbora za urejanje prostora in varstvo okolja predloži celovit projekt tehnologije predelave odpadkov in analiza materialne bilance izvajanja projekta sortiranja in predelave odpadkov v Surovini in obrazložitev prevoza odpadkov na relaciji Tezno – Dogoše. 

· Na strani 10, kjer je govora o ekonomski dobi projekta 3 leta, je primernejši izraz življenjska doba. 

· Potrebno je natančno nedvoumno in terminsko opredeliti lokacijo baliranja. 

· Stroški za izgradnjo začasnega odlagališča so nerealno - prenizko ovrednoteni, zato bi bilo smotrneje iskati možnosti odlaganja odpadkov pri »sosedu« (Ptuj, Varaždin,   Čakovec...).

· V gradivu niso razvidni celoviti stroški gospodarjenja z odpadki in stroški po gospodinjstvu, ki jih bo treba plačati, ko bo celoten projekt končan. 

· Reševanje problematike začasnega odlagališča bi bilo lažje, če bi bili v odločitev ponujeni obe rešitvi za stalno odlagališče. 

· Odbor za urejanje prostora in varstvo okolja in župan se naj sezanijo s pogoji in načinom ter možnostmi glede sanacije začasnega odlagališča bal in nadalnjih rešitev v zvezi z komunalnimi odpadki, ki jih ponujajo nekateri izven MOM. 

· Čas deponije odpadkov na Pobrežju se izteka. V aprilu in maju je obstajala možnost, da se potrdi lokacija odlagališča, zato je potrebno čim prej podpreti to predinvesticijsko zasnovo in investicijski program.  

· Nujno je, da se preverijo vse druge možnosti, ali vendarle ne obstaja še kakšna rešitev, ki bi bila za Maribor sprejemljivejša in z ekonomskega vidika cenejša. 

· Kljub temu, da je umeščanje posameznih gospodarskih faz ravnanja z odpadki po območjih sicer razbremenilo ekološko in okoljsko problematiko, pa pri umeščanju skladišča bal v Dogoše velja pritrditi domačinom, da je to območje dodobra degradirano že s sedanjimi posegi v prostor in tudi zaradi nerealiziranih dogovor in obljub krajanom v preteklosti. 

· V sklepih se naj zapiše začasnost skladiščenja, kar pomeni največ tri leta. 

· Mestni svet naj sprejme poseben sklep, s katerim zadolži mestno upravo, da skupaj s predstavniki mestne četrti oblikujejo program komunalnega urejanja za Dogoše. 

· Mestni svet se naj zaveže, da bo na prvi naslednji seji oz. čimprej odločal o določitvi lokacije odlaganja odpadkov. 

· Nemogoče se je strinjati, da bi 3% prebivalstva, to je MČ Dogoše – Brezje – Zrkovci nosilo breme odpadkov celega mesta. 

· V preteklosti je bilo na koordinacijah vodij svetniških skupin dogovorjeno drugače, in sicer v smislu celovitega ravnanja z odpadki z začetkom reševanja bioloških odpadkov v interesu, da je baliranih odpadkov čim manj. 

· Investitor naj razmisli, kaj lahko v novi investiciji racionalizira. Ali je res potrebno 137 milijonov SIT za izravnavo terena? Morda bi bilo bolje, če bi del racionaliziranih ali zmanjšanih sredstev v investiciji porabili za dvig komunalnega in bivanjskega standarda v Dogošah in neposredni bližini. 

· Gramoznice bi se morale sanirati po predpisih in vrniti v rabo v korist okoličanov, ki živijo že leta ob tako degradiranih gramoznicah. 

· Pri pripravi investicijskega programa ni moč mimo tega, da ne bi mestni svet naložil predlagatelju, da ponovno preuči lokacijo Glinkop Košaki s poudarkom na končni dispoziciji oz. trajni lokaciji. 

V razpravo se je vključil tudi župan, Boris SOVIČ, ki je poudaril, da odlagališče v Dogošah pomeni, da se bodo balirani odpadki skladiščili za obdobje treh in zatem pripeljani na deponijo. Dogoše pomenijo v stroškovnem smislu le še edini dejanski in realni dodaten strošek priprave terena za to vmesno obdobje, zato je pomembno, da mestni svet odločitev čimprej sprejme, seveda ob čimprejšnjem sprejetju dogovora o kompostarni ter o celotnem ravnanju z odpadki, kar bo prav tako imelo svojo ceno.     

Dodatne obrazložitve je podal Branko ŠNUDERL, direktor javnega podjetja Snaga d.o.o.

Op. Narejen je magnetogram razprav in je priložen originalu zapisnika. 

Župan je sklenil razpravo in ob 34 prisotnih članicah/članih mestnega sveta predlagal v sprejem

18. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor potrjuje Predinvesticijsko zasnovo za projekt »Izgradnja skladišča baliranih odpadkov Dogoše«. Predlagatelj naj na podlagi razprave pripravi investicijski program in ga predloži mestnemu svetu v sprejem. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (22 ZA, 9 PROTI od 34 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

19. SKLEP:

Ukine se status javnega dobra na delu parc. št. 2488/2, ki je predvideno za skladiščenje baliranih odpadkov, pripisano k seznamu III. k.k. Dogoše, pri katerem je v Zemljiški knjigi Okrajnega sodišča v Mariboru vpisano zemljišče kot družbena lastnina v splošni rabi in postane lastnina Mestne občine Maribor. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (26 ZA, 1 PROTI od 34 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

20. SKLEP:

V skladišču baliranih odpadkov v Dogošah se lahko balirani odpadki odlagajo največ tri leta. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (22 ZA, 2 PROTI od 34 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

21. SKLEP:

V okviru proračunskih sredstev mestne občine Maribor se zagotovijo sredstva za potrebno sanacijo prevoznih površin na relaciji med Surovino in skladiščem baliranih odpadkov v Dogošah, predvsem za Špelino ulico in pločnik ob Cesti na Dobravo. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (21 ZA, 2 PROTI od 34 prisotnih) ugotovil, DA  JE SKLEP SPREJET.

Seja je bila prekinjena ob 20. uri in 10 minut. 

Nadaljevanje 9. seje Mestnega sveta Mestne občine Maribor, ki je bilo v ponedeljek, 6. oktobra 2003, ob 13.00 uri, v prostorih Izobraževalnega centra Pekre, Bezjakova 131.

……

Pred nadaljevanjem seje je župan mestni svet seznanil, da v skladu s 33. členom Zakona o lokalni samoupravi zadržuje objavo Odloka o poimenovanju soseske Bilje v naselju Maribor (GMS – 094), ki ga je mestni svet sprejel na redni seji, v ponedeljek, 29. septembra 2003, in predlagal komisiji za poimenovanje ulic, da pripravi nov predlog odloka. 

1. TOČKA

OTVORITEV SEJE IN UGOTOVITEV SKLEPČNOSTI

Sejo je pričel in vodil župan, Boris SOVIČ. Ugotovil je, da je na seji od 44 članic/članov mestnega sveta prisotnih 35 članic/članov mestnega sveta, kar je več kot polovica, da lahko le-ta po določilu 52. člena poslovnika mestnega  sveta veljavno odloča. 
Na seji so bili prisotni: 

Dragica BAČANI, Marjan BAČKO, Miroslav BLAŽIČ, Stanislav BRGLEZ, Melita CIMERMAN, Matevž FRANGEŽ, Anton GAČNIK, Helena HVALEC, Franc JESENEK, Franc KANGLER, Davorin KRAJNC, Pavel KRISTAN, Zdenka KRIŽANIČ, dr. Alojz KRIŽMAN, Stanislav LEŠNIK, Zdravko LUKETIČ, mag. Igor MARINIČ, Gorazd MAZEJ, Karl MIDLIL,  Rok PEČE, Sašo PEČE, Monika PIBERL, mag. Majda POTRATA,  mag. Jože PROTNER, mag. Božidar PUČNIK, Judita SOMER-ZUPANC, Andrej STRAMLIČ, Vanja ŠERBEC,  dr. Igor TIČAR, Andrej VERLIČ, Boštjan VIHER, Tanja VINDIŠ FURMAN, Tone VOGRINEC, Boštjan ZAGORAC in Stanislav ŽAGAR.

Odsotni so bili:

Mag. Valter DROZG, Stanislav HOLC, Jože KUHAR, mag. Jasna PETAN, Rosanda ŠTAMBERGER – opravičeno in Tomaž OREŠIČ, Milan PETEK, Janez UJČIČ, Jasmina VIDMAR. 

Ostali prisotni:

Boris SOVIČ – župan, Slava KURTIN – direktorica mestne uprave,  Branko GREGORIČ, Jožica PRIZMIČ, Nada LORBEK –  služba mestnega sveta, Pavla MLINARIČ –  oddelek za splošne in pravne zadeve, Goran RAJIĆ – oddelek za družbene dejavnosti, Evgenija JAVORNIK, Tatjana KRISTL  – oddelek za finance, mag. Rudi BRAČIČ – zavod za šport, Vili EISENHUT, Branko BELCA, Ljubomir KNEZ – komunalna direkcija,  mag. Franc PIBERL, Valter PRISTOVNIK – nadzori odbor Mestne občine Maribor, mag. Matjaž PLEJIČĆ - ŽTK Maribor,  Branko ŠNUDERL in Branko KOSI – Javno podjetje Snaga Maribor, Željko BLAŽEKA – Institut za ekološki inženiring, d.o.o., in predstavniki sredstev javnega obveščanja.

Zapisala:  Marija KOROŠEC, služba mestnega sveta. 

10. TOČKA 

INVESTICIJSKI PROGRAM ZA IZGRADNJO KOMPOSTARNE 

V MARIBORU  - nadaljevanje razprave

Na redni seji je bila razprava o Investicijskem programu za izgradnjo kompostarne v Mariboru  prekinjena in  predlagatelju je bilo naloženo, da do nadaljevanja seje pripravi odgovore in obrazložitve na pripombe in vprašanja, ki so bile podane v razpravi. 

Dopolnitve investicijskega programa za projekt "Kompostarna Maribor" (K GMS – 097) so  bile članom mestnega sveta posredovane v petek, 03.10.2003.

Dodatne obrazložitve sta  podala Branko KOSI, JP Snaga Maribor, in  Željko BLAŽEKA, Institut za ekološki inženiring, d.o.o..

V nadaljevanju so v  razpravi sodelovali: Andrej VERLIČ, dr. Alojz KRIŽMAN, Marjan BAČKO, Stanislav ŽAGAR, mag. Jože PROTNER, Rok PEČE, Monika PIBERL, Tone VOGRINEC in  mag. Božidar PUČNIK.

Dr. Alojz KRIŽMAN je predlagal, da se predlog sklepa dopolni,  in sicer: da je izvajalec investicije JP Snaga, da je v kompleksu zemljišča potrebno zagotoviti prostor še za drugo fazo projekta, in da se vsa terminologija v investicijskem programu uskladi z odlokom o ravnanju s komunalnimi odpadki. 

Župan je povzel razpravo in predloge sklepov, ugotovil, da je prisotnih 29 članic/članov  mestnega sveta in  predlagal v sprejem 

22. SKLEP:

1. Mestni svet Mestne občine Maribor potrjuje investicijski program za projekt Kompostarna Maribor – I. faza.

2. Izvajalec investicije je Javno podjetje Snaga d.o.o..

3. V kompleksu zemljišča je potrebno zagotoviti prostor še za II. fazo (mehansko biološka obdelava ostalih  biorazgradljivih odpadkov).

4. Pri pripravi čistopisa investicijskega programa se naj upoštevajo pripombe podane v razpravi. 

Župan je na podlagi izida glasovanja ( 22 ZA, 0 PROTI od 29 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

Op.  Narejen je bil magnetogram razprav in posredovan pripravljavcu gradiva. 
 12. TOČKA

INVESTICIJSKI PROGRAM ZA IZGRADNJO ŠPORTNE DVORANE ŽELEZNIČARSKEGA TENIŠKEGA KLUBA MARIBOR  (GMS – 099)

Gradivo GMS – 099 je bilo članom mestnega sveta posredovano naknadno, kot predlog za razširitev dnevnega reda. 

Uvodno obrazložitev je podal mag. Rudi BRAČIČ, direktor zavoda za šport. 

Stališče odbora za finance je predstavil predsednik odbora, Tone GAČNIK. Stališče je priloženo originalu zapisnika. 

V razpravi, v kateri so sodelovali: Tone VOGRINEC, dr. Alojz KRIŽMAN, Marjan BAČKO, Davorin KRAJNC, Andrej VERLIČ in Andrej STRAMLIČ, so bile podane naslednje pripombe in postavljena vprašanja:

· Zakaj investicija ni vključena v  načrt razvojnega programa 2003-2006? V kolikor bo investicijski  program sprejet, mora mestni svet najprej sprejeti sklep, da se investicija vključi v razvojni program.

· Kako je pravno mogoče, da se v javnem športnem objektu proda 400 m2 površine zainteresiranemu kupcu, in kdo je  zainteresirani kupec?

· Predlagatelj naj predlog sklepa ustrezno popravi glede investitorstva in  lastniških delov. Podajo se naj odgovori, kdo bo lastnik dvorane, kdo investitor, upravljavec in kdo  financer. 

· 14. stran - "Zemljišče je na osnovi sklepa mestnega sveta Mestne občine Maribor z dne 16.9.2002 v lasti Mestne občine Maribor v višini 90 % in ZŠD Maribor v višini 10 %, na dan 31.7.1998." Dikcija je lahko sporna, saj vpis v zemljiško knjigo še ni izveden .

· 17. stran – Kako in na kakšen način bo teniški klub najel kredit, in kdo bo klubu dal garancijo za najetje kredita? 

· Priloga 4 – soglasje zavoda za šport ni pravilno formulirano saj je zapisano, da je "upravljavec Športnega parka Tabor ŽŠD in član tega društva ŽTK." ŽTK ni, in ne more biti član ŽŠD, saj sta to dva ločena pravna subjekta.  

· V dvorani bo mogoč le rekreativni tenis, zato se postavlja vprašanje, ali ne bi bilo smiselno pristopiti k gradnji večje dvorane oz. dvorane, ki bi imela vsaj štiri in ne le treh igrišč. 
Odgovore na postavljena vprašanja in dodatne obrazložitve je podal mag. Matjež PLEJIĆ, direktor ŽTK Maribor.

Župan je zaključil razpravo, ugotovil, da je prisotnih 33 članic/članov mestnega sveta in predlagal v sprejem

23. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejeme proceduralni predlog, da se razprava o točki prekine. Mestna uprava naj pripravi odgovore na vprašanja in pripombe, ki so bile podane  v razpravi in gradivo dopolni. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (29 ZA, 0 PROTI od 33 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET  

Op. Narejen je magnetogram razprav in posredovan pripravljavcu gradiva. 

13. TOČKA

INFORMACIJA O PREMOŽENJSKI BILANCI MESTNE OBČINE MARIBOR NA DAN 31. 12. 2002 (GMS – 089)

Gradivo GMS – 089 so člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. 

Uvodno obrazložitev je podala Evgenija JAVORNIK, predstojnica oddelka za finance. 

Stališče odbora za finance je priloženo originalu zapisnika. 

V razpravi so sodelovali: dr. Alojz KRIŽMAN, Stanislav BRGLEZ in Anton GAČNIK in  postavili  naslednja vprašanja in predloge:

· Skladno s 16. členom statuta se naj predlog sklepa spremeni, tako da mestni svet sprejme premoženjsko bilanco in ne informacijo o premoženjski bilanci. 

· Kako je z lastništvom MRA in nekaterimi športnimi objekti, za katere cenitve še sploh niso bile izvedene? 

· Ali je podatek o 63 % kapitalskem deležu Mariborskega vodovoda natančen in pravilen? Zakaj se je kapitalska naložba pri tem javnem podjetju tako znižala? 

· Še vedno ni popisano vse premoženje občine, zato je potrebno  aktivnosti na tem področju nadaljevati in urediti.

· V prilogi 2/a, terjatve  za sredstva dana v upravljanje, javna podjetja in drugi izvajalci gospodarskih služb ter društva, se še vedno pojavlja postavka ZIM – USG d.o.o., v višini 479.111 tisoč SIT. Zakaj ta problematika kljub večkratnim zahtevam mestnega sveta in odbora za finance še  ni razrešena? 

Dodatne odgovore in obrazložitve je podala Evgenija JAVORNIK, predstojnica oddelka za finance.  

Župan je zaključil razpravo, ugotovil, da je prisotnih 32 članic/članov mestnega sveta in predlagal v sprejem 

24. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme premoženjsko bilanco Mestne občine Maribor na dan 31. 12. 2002.

Župan je na podlagi izida glasovanja (28 ZA, 0 PROTI od 32 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET.

Op. Narejen je bil magnetogram razprav in je priložen originalu zapisnika. 

14. TOČKA

POROČILO O IZVRŠEVANJU PRORAČUNA MESTNE OBČINE MARIBOR V OBDOBJU I – VI/2003 

Gradivo GMS – 090 in dodatno gradivo K GMS – 090  so člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta oz. z vabilom za sklic seje. 

Uvodno obrazložitev je podala Evgenija JAVORNIK, predstojnica oddelka za finance. 

Stališče odbora za finance je priloženo originalu zapisnika. Na seji je stališče predstavil predsednik odbora, Tone GAČNIK. 

V razpravi  so sodelovali: Stanislav BRGLEZ, Monika PIBERL, dr. Alojz KRIŽMAN, Matevž FRANGEŽ, mag. Igor MARINIČ, Andrej VERLIČ, Zdravko LUKETIČ, Andrej STRAMLIČ, mag. Božidar PUČNIK, mag. Majda POTRATA, Monika PIBERL in  Marjan BAČKO. 

Dr. Alojz KRIŽMAN je  predlagal, da mestni svet sprejme dodatna sklepa, in sicer: da se na naslednji seji predloži v obravnavo rebalans proračuna po hitrem postopku, in da mestna uprava pospeši realizacijo vseh investicijskih projektov. 

Dodatne odgovore in obrazložitve so podali: župan, Boris SOVIČ, Evgenija JAVORNIK, predstojnica oddelka za finance in mag. Franc PIBERL, predsednik nadzornega odbora Mestne občine Maribor.  

Po ugotovljeni prisotnosti, prisotnih je bilo 29 članic/članov mestnega sveta, je župan predlagal v sprejem

25. SKLEP: 

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Poročilo o izvrševanju proračuna Mestne občine Maribor v obdobju I – VI/2003. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (9 ZA, 7 PROTI od 29 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

V nadaljevanju je župan, po ugotovljeni prisotnosti, prisotnih je bilo 31 članic/članov mestnega sveta, podal v sprejem predlog sklepov, ki ju je v razpravi podal dr. Alojz KRIŽMAN.

26. SKLEP:

Župan mora na seji 27. oktobra 2003 predložiti v obravnavo rebalans proračuna po hitrem postopku.

Župan je na podlagi izida glasovanja (14 ZA, 3 PROTI od 31 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

27. SKLEP:

Mestna uprava mora pospešiti realizacijo vseh investicijskih projektov. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (22 ZA, 0 PROTI od 31 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

Op. Narejen je magnetogram razprav in je priložen originalu zapisnika. 

15. TOČKA

SKLEP O UKINITVI STATUSA JAVNEGA DOBRA 

Gradivo GMS – 091 so člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. 

Uvodna obrazložitev ni bila potrebna.  Stališče odbora za finance je priloženo originalu zapisnika. Razprave ni bilo, zato je župan po ugotovljeni prisotnosti, prisotnih je bilo 27 članic/članov mestnega sveta, predlagal v sprejem  

28. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (25 ZA, 0 PROTI od 27 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

16. TOČKA

SKLEP O NEODPLAČNEM PRENOSU NEPREMIČNIN MESTNE OBČINE MARIBOR NA REPUBLIKO SLOVENIJO ZARADI GRADNJE ODSEKA AVTOCESTE SLIVNICA – PESNICA –  PODODSEK NOVA

ZRKOVSKA CESTA  II. FAZA  

Gradivo GMS – 092 so člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta. 

Uvodna obrazložitev ni bila potrebna. 

Stališče odbora z finance  je predstavil predsednik odbora, Tone GAČNIK.  Odbor je zahteval, da župan na seji mestnega sveta odgovori na vprašanje, kakšna je situacija uvrstitve in dinamike gradnje avtoceste Slivnica – Pesnica po programu izgradnje avtocest Družbe za avtoceste Republike Slovenije. 

Župan je pojasnil, da se pripravlja uradno stališče v zvezi z gradivom "Rebalans nacionalnega avtocestnega programa", ki bo pripravljeno tako, da bodo amandmaji jasni in nedvoumni. Avtocestni program ne vsebuje  prioritet,  ki bi bile strokovno utemeljene, tako  z vidika obsega prometa kot dejstva, da gre na tem območju za  dva koridorja.  Pričakovati je, da bosta Državni zbor in pristojno ministrstvo upoštevala predloge in prioritete spremenila. 

Župan je zaključil razpravo, seznanil mestni svet s 4. odstavkom 75. člena Statuta Mestne občine Maribor (odločitev o odtujitvi premoženja), ugotovil, da je prisotnih 29 članic/članov mestnega sveta, in predlagal v sprejem 

29. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Sklep o neodplačanem prenosu nepremičnin Mestne občine Maribor na Republiko Slovenijo zaradi gradnje odseka avtoceste Slivnica – Pesnica – pododsek Nova Zrkovska cesta II. faza. 

Župan je na podlagi izida glasovanja (27 ZA, 0 PROTI od 29 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

17. TOČKA 

ODLOK O SPREMEMBI ODLOKA O ORGANIZACIJI IN DELOVNEM PODROČJU MESTNE UPRAVE MESTNE OBČINE MARIBOR –

 prva obravnava (GMS – 096)

Gradivo GMS – 096 so člani mestnega sveta prejeli v skladu s poslovnikom mestnega sveta.

Uvodno obrazložitev je podala Slava KURTIN, direktorica mestne uprave. 

Stališči odbora za finance in statutarno-pravne komisije sta priloženi originalu zapisnika. Stališče odbora za finance je na seji predstavil predsednik odbora, Tone GAČNIK.

V razpravi, v kateri so sodelovali: dr. Alojz KRIŽMAN, Helena HVALEC, Matevž FRANGEŽ, dr. Igor TIČAR, Boštjan ZAGORAC, Pavel KRISTAN, mag. Božidar PUČNIK, Dragica BAČANI in mag. Jože PROTNER, so bile podane naslednje pripombe:

· Predlagatelj na do druge obravnave v odlok vključi predlagane uskladitve z 71. členom Zakona o javnih financah (predlog oddelka za finance).

· S predlaganim 3. členom sprememb odloka se zmanjšujejo pristojnosti javnega podjetja za gospodarjenje s stavbnimi zemljišči, saj se v tem členu pojavljajo  zadeve, ki posegajo v delovno področje tega javnega podjetja (npr. pripravlja programe opremljanja zemljišč s komunalno infrastrukturo, izdaja potrdila o predkupni pravici, pripravlja predloge odločitev o dodelitvi in odvzemu statusa grajenega javnega dobra).

· V predlagani 3. člen sprememb odloka se naj vključijo naloge strokovnega urejanja urbane podobe mesta Maribor, kot so:

· oblikovanje celostne podobe mesta Maribor v širšem pomenu, vodenje projekta mikrourbane opreme v Mariboru, urejanje področja usmerjanja v mestu, urejanje področja oglaševanja z vidika prostora, urejanje podobe različnih aktivnosti, ki potekajo na odprtih prostorih mestne občine Maribor, organiziranje priložnostnih popestritvenih aktivnosti, ko so razstave na odprtem prostoru, skrb za praznično podobno mesta, sodelovanje pri projektih, ki urejajo zelene površine in sodelovanje pri projektih, ki urejajo širšo problematiko mesta  (kolesarski promet, avtobusni promet, peš cone itd.).

· Kdaj bo mestna uprava pripravila celovito reorganizacijo mestne uprave? Mestni svet prenovo pričakuje že dalj časa in smiselno bi bilo te spremembe, ki niso tako nujne, obravnavati v sklopu celovite prenove  mestne uprave.

· S predlaganim 2. členom sprememb odloka se črtajo: četrta, peta in šesta alinea 7. člena. Navedene alinee je potrebno vključiti v naloge geoinformacijske službe – 5. člen sprememb  odloka. 

· V 7. in 9. členu sprememb odloka  se naj  predlagatelj opredeli, ali bo  pooblastil direktorja mestne uprave,  oz.  da  direktor mestne uprave ima  namestnika, ne pa da se v obeh členih  uporablja izraz »lahko«.

· V odlok se naj vključijo naloge geoinformacijskega centra, ki so navedene v osnutku strateškega načrta informatizacije mestne uprave od 2003 do 2008.

· Predlagatelj naj  pri drugi obravnavi upošteva predlog, ki je bil podan ob obravnavi proračuna, da se znotraj uprave oblikuje oddelek oz. organizacijska enota, ki se bo ukvarjal z mladinsko problematiko.

Dodatne obrazložitve in odgovore je podala direktorica mestne uprave, Slava KURTIN. 

Župan je zaključil razpravo, seznanil mestni svet z določili 68. člena statuta, da se odlok sprejema z večino glasov vseh članov mestnega sveta ( potrebnih 23 glasov) ugotovil, da je prisotnih 29 članic/članov mestnega sveta in predlagal v sprejem 

30. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Odlok o spremembah odloka o organizaciji in delovnem področju Mestne uprave Mestne občine Maribor – prva obravnava. 

Predlagatelj naj pripombe dane v razpravi preuči in upošteva pri pripravi odloka za drugo obravnavo. Pripombe, ki se pri pripravi odloka za drugo obravnavo ne bodo upoštevala, se naj obrazložijo.

Župan je na podlagi izida glasovanja (20 ZA, 6 PROTI od 29 prisotnih) ugotovil, DA SKLEP NI SPREJET. 

Op. Narejen je bil magnetogram razprav in posredovan pripravljavcu gradiva. 

18. TOČKA

ODLOK O SPREMEMBI ODLOKA O AVTO-TAKSI PREVOZIH – 

prva obravnava – nadaljevanje 

Gradivo GMS – 030 so člani mestnega sveta prejeli z vabilom za sklic seje. Z gradivom so prejeli tudi  izpis sklepa 4. seje mestnega sveta in Odločbo Ustavnega sodišča Republike Slovenije.

Uvodno obrazložitev je podala Tanja VINDIŠ FURMAN, članica mestnega sveta in predlagateljica odloka. 

V razpravi so sodelovali: Monika PIBERL, dr. Alojz KRIŽMAN, Marjan BAČKO, Melita CIMERMAN, Stanislav ŽAGAR, Pavel KRISTAN, Boštjan ZAGORAC, Zdenka KRIŽANIČ, Helena HVALEC, mag. Igor MARINIČ in Dragica BAČANI. Razpravljavci so predlagane spremembe odloka podprli s pripombami k 2., 3., in 4. členu, in sicer, da dikcija "na ravni poklicne in  srednje poklicne izobrazbe" za pridobitev certifikata o znanju jezika ne obstaja, saj je  potrdilo o znanju tujega jezika  možno pridobiti  le na "osnovni ali višji ravni".

Župan je zaključil razpravo, ugotovil, da je prisotnih 24 članic/članov mestnega sveta in predlagal v sprejem 

31. SKLEP:

Mestni svet Mestne občine Maribor sprejme Odlok o avto taksi prevozih – prva obravnava. 

Predlagatelj naj pripombe dane v razpravi preuči in upošteva pri pripravi odloka za drugo obravnavo. Pripombe, ki se pri pripravi odloka za drugo obravnavo ne bodo upoštevala, se naj obrazložijo.

Župan je na podlagi izida glasovanja (17 ZA, 2 PROTI od 24 prisotnih) ugotovil, DA JE SKLEP SPREJET. 

Op. Narejen je bil magnetogram razprav in posredovan pripravljavki gradiva za pripravo druge obravnave odloka. 

Ker so bile obravnavane vse točke dnevnega reda je župan sejo ob 18.40  zaključil. 
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